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האמנם  קיבל יהודה המקבי , המצביא שהדביר את הסלווקים במרד המקבים ביוונים את השראתו מהמצביא חניבעל בן ברקה מקרתגו? 
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מבוא.
הגם שעברו 2200 שנים מאז מלחמות יהודה המקבי באנטיוכוס הרביעי אפיפנס עוצמת ודרך  ניהול קרבותיו בחיילותיו הסלווקים  זכו מאז ולעולם להערכה מיוחדת . הם היקנו לעמי המערב שהכירו את ספרי המקבים,השראה ללוחמי חופש ולמנהיגים בדורות שעברו מאז ועד היום.  בנסיונותי להבין מה  היה יסוד כוחו ותעוזתו של יהודה המקבי מצאתי כבר לפני שנים כי חלק מהתשובה לשאלה  נמצא מוסתר בכינויי המקבים בטקסט של ספר חשמונאים א" פרק ב" 1-2 שם נכתב":בימים ההם קם מתיתיהו בן- יוחנן בן- שמעון כהן מבני יהויריב מירושלים וישב במודיעים.ולו חמישה בנים יוחנן הנקרא גרדי,שמעון הנקרא תרסי, יהודה הנקרא מקבי, אלעזר הנקרא חורן ויונתן הנקרא חפוש".
: יוחנן גרדי פירושו פרוון, שמעון תרסי פירושו אורג שטיחים  יהודה המקבי נקרא בפי אביו מתיתיהו איש חייל במובן של רועה צאן,כמו משה ודוד במקרא,אלעזר חורן פירושו רועה צאן,  פירוש כינויו של יונתן –חפוש עדיין נשאר נעלם ויתכן שמתייחס לקבורה  פירוש כינוייהם אלה של המקבים בצעירותם נותן להבין את כושר ניידותם הבלתי מוגבל. כי עיסוקיהם בנושא הצאן בהיותם כהנים משוללי קרקע שהשלימו בדרך זאת את הכנסתם...לכן התאפשרה בזמן מרד המקבים ניידותם הגבוהה והיכרותם,עם  שטחי ארץ יהודה ושכנותיה. כי איכר רגיל חי את מרבית חייו בעת העתיקה בצמידות לאדמתו .אולם החשמונאים כרועים שהו כל שנה תקופות ממושכות  בשטחים פתוחים בעמקים וגבעות וכך דאגו למרעה לצאנם. לכן,כשפרץ המרד ידעו להסתדר ולשרוד הייטב בשטחים שהכירו ביהודה בבנימין ובמדבריות השומרון ויהודה. עובדות אלה כבר גיליתי מזמן והם הופיעו במאמרי הקודמים ובספרי " בתוככי מודיעין – חקר צפונות ארץ המקבים ומורשתם."                                                 גילוי זה היה משמח בשעתו, אך חשתי שחסר מידע משלים נוסף. בקיץ 2016,, שבתי לעסוק בסוגייה  הזאת והפכתי  במידעים הקיימים. בין היתר עיינתי שוב בפרק  ח" בספר מקבים א" בתקווה למצוא שם דבר מה שנעלם מעיני החוקרים את התקופה.. והנה כניראה שנמצא רמז לדבר אם כי לא ראייה מוחלטת. 
 לנוחיות הקוראים נביא את המקור מספר חשמונאים  א"פרק ח" פסוקים 1-15:"וישמע יהודה את – שמע הרומיים כי הם גיבורי חיל והם רוצים בכל- הדבקים בהם ואשר יבואו אליהם יקימו להם אהבה. וכי הם גיבורי חיל ויגידו לו את – מלחמותיהם ואת – גבורותיהם אשר- עשו בגאלאטים וכי כבשום ויעשום למס..ואשר עשו בארץ אישפניה לכבוש את – מחצבות הכסף והזהב אשר שם.ויכבשו כל- המקום בעצתם ובאורך אפיים והמקום היה במרחק רב מהם מאוד והמלכים אשר- באו עליהם מקצה הארץ עד אשר – נגפו אותם ויכו בהם מכה רבה והנשארים נותנים להם מס שנה שנה. ואת פיליפוס ואת פרסיוס מלך כיתיים ואת הקמים עליהם נגפו אותם במלחמה ויכבשום. ואת אנטיוכוס מלך אסיה הגדול אשר – בא עליהם למלחמה ולו מאה ועשרים פיל ופרשים ורכב וחיל רב מאוד וינגף לפניהם. ויקחו אותו חי וישימו עליהם לתת הוא ואשר ימלכו אחריו מס גדול ולתת בני- תערובות וחוקה. ואת ארץ הודו ומדי ולודיה ומיטב ארצותיהן ובקחתם אותן מהם נתנו אותן לאבמנס המלך וכי בני הלס נועצו ללכת ולהשמידם. .ויודע הדבר להם וישלחו עליהם  שר צבא אחד וילחמו בהם ויפלו מהם חללים רבים וישבו את – נשיהם ואת טפם ויבוזו אותם ויכבשו את- ארצם.................".
 הכותב , את ספר חשמ"א, היה יהודי שהכיר הייטב את הארץ וקרבות המקבים בסלווקים. הוא כתב את ספר חשמ"א עשרות בשנים אחרי מות יהודה המקבי וידע על הברית ותוכנה העיקרי. הוא כניראה דייק בפרטים העיקריים אם כי ניראה שהוסיף כמה אירועים שהתרחשו אחרי מות יהודה המקבי. לכן,  ניתן לקבוע שמסמך זה נאמן בתוכנו לרוח הדברים ולסיכום שהיה בין הצדדים.
נדגיש כי  באותו פרק ח" בספר חשמ"א  מצוטט יהודה המקבי כאמור לעיל  בפסוקים  1-15  כאומר ומתאר בעצמו את מה שידוע לו על גבורת הרומאים והתגברותם על אויביהם. מתוך עיון השוואתי בתוכן הפסוקים הללו והשוואתם למסופר  בספרו של טיטוס לוייוס "מלחמות חניבעל "ספרים    21-30  מצאתי כי יהודה המקבי התיייחס ככל שידע לאירועים החשובים שהתרחשו במלחמה הפונית השנייה שניהלו ביניהם הרומאים וחניבעל מאז שנת 218 לפנה"ס ועד נסיגתו מאיטליה בחזרה לקרתגו  בשנת     204  לפנה"ס. אלה הם איזכורים ישירים לאירועים בתולדות המלחמה הפונית השנייה שניהלו  הרומאים נגד חניבעל בן ברקה הקרתגי  ונגזרותיהם  ולא רק הד עמום. כמו" :ואשר עשו בארץ איספניה לכבוש את מחצבות הכסף והזהב אשר היו שם.- הכוונה לסקיפיו אפריקאנוס שכבש מהקרתגים את קרטחנה ואת כל ספרד.... ואת פיליפוס מלך כיתיים_(הכוונה הייתה .לפיליפוס מלך מוקדון  החמישי,שחבר לחניבעל ואולץ לחזור בו) ואת הקמים עליהם נגפו  אותם במלחמה .. ואת אנטיוכוס מלך אסיה הגדול( אנטיוכוס השלישי .ז. ב.)   עיון בספרו של טיטוס לויוס הנ"ל על תולדות המלחמה הפונית- פיניקית- השנייה שניהל חניבעל נגד הרומאים על אדמתם באיטליה  משנת  218לפנה"ס ועד נסיגתו משם  בשנת 204   לפנה"ס מראה שיהודה התכוון בדיוק לאותם עמים ואותם אירועים – הגאלאטים היו בני הברית של  חניבעל תקופה מסוימת, וכך גם פיליפוס המקדוני והרומאים  לחמו בהם ובודדו את חניבעל עד שעזב את ארצם. האיזכור של מכרות הכסף באיספניה ,מתחבר ישירות למאבק בין הרומאים לקרתגים, על השליטה על מכרות הכסף באיספניה – ספרד של ימינו . מאבק זה הוא שהוביל לתחילת המלחמה  הממושכת בין רומא וקרתגו  .כפי שכתוב באותו פרק ח" יהודה מ המקבי שלח לרומא את אבפולימוס בן הקוץ ואת יסון בן- אלעזר כשליחים : " להקים להם אהבה וברית ולהסיר את העול מהם כי ראו את- מלכות היוונים מעבידים את ישראל עבודה" .                                                                      ואכן שליחיו הגיעו לרומא  שם הביעו את  רחשי ידידותם לרומאים    וכרתו עימם   ברית  הדדית .                                                                                                    על כך נכתב   בספר חשמ"א א" פרק "ח" שהם השליחים  עשו עם הרומאים                                                                                                                                          "דברי שלום וברית "כלשון התקופה. בעקבות הברית הזאת נעשה שוב מאמץ סלווקי לפגוע ביהודה המקבי וצבאו ע"י דמטריוס  השליט הסלווקי מאנטיוכיה ושליחו באקחידס . המאמץ צלח ויהודה המקבי נפל בשנת 161 לפנה"ס בקרב אלעשה צפונית לירושלים .אולם אחיו יונתן ושמעון המשיכו במרד ובקרבות גדולים מול באקחידס  עד שגירשוהו מארץ יהודה  בשנת 150 לפנה"ס.
אם כן  אותו פרק ח" בספר חשמונאים א" מספק מידע רב על התנהגות הרומאים נגד אויביהם בתקופת מרד המקבים בסלווקים  בשנים 167- 158 לפנה"ס . כאשר עדיין יחסיהם עם היהודים בארץ -יהודה היו טובים מאוד. בהשוואה לכך פשר חבקוק שנמצא בקומראן ונכתב באותה תקופה...דומה בתוכנו לפרק ח" בחשמונאים א" אך מסקנתו הפוכה. הוא מדבר בגנות הרומאים עקב התנהגותם הקשה לאויביהם והעמים הנכבשים על ידם... כניראה שזה היה תמיד כך ביחסים בינ"ל שמה שיכולים להרשות לעצמם גופיים לא שלטוניים לא יכולים השליטים.. יש לכך גם כיום דוגמאות.אולם כאן צצה שאלה מענינת מה היה יחסו של יהודה המקבי לרומאים? האמנם הייטב להבין מיורשיו אחריו שככל שנצחונותיו יהיו מרשימים וגדולים האתגר הגדול יהיה להסתדר עם הרומאים? כניראה שכן אבל זה לא נושא רשימתי זאת.





פרק א"
 ניתוח איסטרטגי וטקטי של קרבות יהודה המקבי.
מיד לאחר שמתיתיהו ממודיעין הכריז על מרד המקבים ביוונים הסלווקים  הוא ונאמניו נמלטו להרי גופנא שבארץ בנימין. שם התקיימו שנים בעמקים ובשטח לא קל לתנועה  של כוחות צבא גדולים .בעובדה שהסלווקים לא תקפו אותם שם. גם מפני שמטרת הסלווקים הייתה להסיר את המצור שהטיל יהודה המקבי על ירושלים והמעלות ההרריים המובילים אליה מכל הכיוונים : מעלה -הלבונה, מעלה בית -חורון, דרך שער -הגיא, דרך בית -לחם ומעלה -האדומים. כלומר האיסטרטגיה של יהודה המקבי הייתה למנוע מהסלווקים להגיע לירושלים ומבחינה טקטית,כשנעו לעברה עם כוחות גדולים ,הוא תקף אותם במעברים ההכרחיים או טירפד את תנועתם בדרך חכמה כמו קרב אמעוס.כך עשה בין השנים 167-161 לפנה"ס עד שנפל בקרב ליד  הר בעל חצור .שם הופתע ע"י באקחידס  המצביא הסלווקי,ונאלץ להגן בגופו ובחייו על הדרך לירושלים שכבר הייתה בידיו.
עקרונות ניהול הקרבות  השונים של יהודה המקבי דומים מאוד זה לזה והינם מה שמכנים היום פתרון בית ספר צבאי לבעייה .
1. איסוף מודיעיני קבוע  ומדוייק על תנועות גדולות של צבא סלווקי לארץ יהודה. שהתרחשו בתדירות של פעם בשנה. הבנת מטרת יעד המצביא הסלווקי להגיע לירושלים, בכוחות גדולים  ,ביודעו כי הסלווקים נמנעו מלנוע לארץ יהודה בכוחות קטנים מפחד שיהרגו ע"י כוחותיו של יהודה . לכן,,הוא היה צריך להתכונן ולדעת מתי צבא משלוח גדול שלהם יגיע לארץ ובאיזה דרך יבחר להגיע לירושלים כשהאפשרויות הן מצומצמות למדי.כאמור רק דרך מעברים הרריים. נוסף  לכך יש רמזים בספר חשמ"א , במיוחד במקרה של ניקנור ,כי יהודה, היה  מודע  הייטב לאופיים של המצביאים הסלווקים ביחוד בפרשת יחסיו עם ניקנור עד שהאחרון נהרג על ידו.
2. לאחר גילוי תנועת חיל משלוח סלווקי חדש לארץ,בוצע גיוס מיידי של אלפי לוחמים מהכפרים בשפלת יהודה ממודיעין ודרומה לכיוון בקעת באר שבע.זה נעשה באמצעי העברת מידע מהיר שהיו מקובלים בעולם העתיק ע"י אש , עשן ושליחים רכובים על סוסים.
3. איתור כיוון התנועה של כוח המשלוח הסלווקי לירושלים ותנועה בסתר במקביל אליו. לדוגמא כאשר סירון שר צבא ארם נע לכיוון ירושלים דרך מעלה בית חורון לוחמי יהודה המקבי נעו במקביל אליו בסתר באפיק נחל מודיעין העולה לכיוון ירושלים.
4. איתור המעבר ההכרחי שבו יעברו כוחות הסלווקים. במקרה של סירון  היווני הוא נע במעלה בית חורון.
5.. תפילת כל הציבור  הלוחם לאלוקים לנצחון..והכרזה על יהודה ככהן משוח בשמן במשמעות שמאותו רגע הוא מקבל את ההחלטות בדבר הפעולות המלחמתיות המתאימות להשגת הנצחון.להשוואה גם חניבעל נהג לנאום לפני חייליו בקרב, ולהקריב קרבנות לאלים...
6. התנפלות פתאומית על האוייב כשהאוייב נע -מנהלתית מבחינתו -במעבר ההכרחי ו מניעת אפשרותו להתפרס לקרב    בשטח  כפי שידעו הסלווקים לעשות הייטב. זאת, מסיבה פשוטה שבמעלה הררי – מעבר הרים- אין שטח להתפרס בו , יצא מזה כנתון   שהתפיסה של פריסה קרבית  של צבא, כשהרגלים באמצע והפרשים משני צידיהם לא יכלה להתבצע  והכוח שלהם הותקף  במעבר צר שהינו מלכודת מוות.
7.התנפלות אישית של יהודה  המקבי בראש מיטב לוחמיו על המצביא הסלווקי עצמו,והריגתו  בעיצומו של הקרב מה שגרם למנוסת יתר חייליו מהמערכה.גם חניבעל הפגין אומץ ךלב ללא גבול בשדה המערכה וחזר כפי שנכתב עליו אחרון משדה הקרב...
8. נצחון מוחלט.מנוחה והתארגנות לבאות וכך היה גם אחרי הנצחונות אצל חיילותיו של חניבעל בשנים בהן שהה איטליה.
 פרק ב" קרבות חניבעל בן ברקה באיטליה.
 חניבעל נולד בשנת 247 לפנה"ס  בקרתגו לאביו חמילקרת שר צבא מזהיר מקרתגו שנלחם ברומאים.  מטרת הלחימה בין רומא שבאיטליה לבין קרתגו ששכנה  בחוף הים התיכון ,בתחום טוניסיה  של ימינו  הייתה לשלוט כל אחת בלעדית על כל אגן הים התיכון והארצות  שהיו לצידיו. לפי ההסטוריונים הרומאים העתיקים הוא  הבטיח ונשבע כילד בן 8 לאביו, ללחום ברומאים שפגעו בקרתגו ולהביסם  כל ימי חייו.  אכן, כך עשה כל ימי חייו הבוגרים כשניתמנה למפקד צבא קרתגו בשנת 221 לפנה"ס עד יום מותו ,כשהתאבד בגיל 64 בהיותו פליט נירדף ע"י הרומאים, בממלכת ביתיניה בתחום טורקיה של ימינו .כל אותו זמן שהתנהלה המלחמה הפונית השנייה היו רבים בקרתגו ובעיקר  המפלגה היריבה לחניבעל ותומכיו בסנט הקרתגי, שחלקו על דרכו  והפריעו לו . הם כמעט לא שלחו לו עזרה  ממשית כששהה כ17 שנים באיטליה .אבל חניבעל   נלחם ברומאים כל ימיו.אין מעניינה של סקירה זאת למצוא ולקבוע מי צדק במלחמות הפוניות.ברור ששתי ישויות אויבות רומא וקרתגו נלחמו על אותה מטרה עצמה השליטה על הים התיכון אוצרותיו וארצותיו. הן לא ויתרו ולא הקלו על עצמן במאבקן זו בזו.  כמובן גם לא ליריבתן במאומה ,עד שקרתגו שהפסידה גם במלחמה הפונית השנייה לא עמד לה כוחה נגד הרומאים חרבה כליל ע"י צבאם  במלחמה הפונית השלישית בשנת 146 לפנה"ס. יוצא מזה  שבין השנים 264 לפנה"ס ועד 146 לפנה"ס נתרחשו בין הרומאים לקרתגים  שלוש מלחמות  פוניות . הן  נקראו כך  בכתובים של התקופה ,ע"י הרומאים כי הקרתגים היו ממוצא פיניקי =פונים מצור ,שהקימו את קרתגו בצפון אפריקה  במאה התשיעית לפנה"ס. המלחמה הפונית הראשונה התנהלה בין רומא לקרתגו בשנים 264- 241 לפנה"ס  . מטרת הצדדים הייתה שליטה על סיציליה .הרומאים ניצחו בה וקבעו מיסי קנסות אדירים לקרתגים. מלחמה זאת ניהל חמילקרת בן ברקה אביו של חניבעל, לאחר מכן פנה חמילקרת לכיבוש דרום ספרד מנהר האברו ודרומה.כדי ליצור מקור הכנסה חדש לקרתגו..ועל פי הסכם עם רומא, צפון ספרד נשארה בידי הרומאים. אולם חמילקרת המוצלח והאהוב כשר צבא נהרג  אחר כך במלחמתו בשבטים בדרום ספרד ובמקומו מונה אחיו עזרובעל למפקד העליון על צבא קרתגו.עזרובעל הצטיין ביצירת בריתות עם השבטים הספרדים שהיו נוחות להם וכן  הוא שעשה את ההסכם עם רומא בדבר חלוקת איספניה -ספרד לאזור השפעה צפונית לנהר האברו לרומא ואזור השפעה ושלטון קרתגי דרומית לנהר האברו. שמונה שנים הוא פיקד בהצלחה על הצבא הקרתגי והשיג הישגים מצוינים כאמור בבריתות שכרת עם הספרדים וההסכם הטריטוריאלי עם רומא. אולם בשנת 221 לפנה"ס הוא נירצח ע"י עבד ששחר נקם החל עידן חדש שסופו היה חורבן קרתגו. כי ,בן אחיו,חניבעל  בן ברקה הצעיר שהיה כבן 26 נתמנה לשר הצבא אחריו.זמן קצר מאוד לאחר מכן,  העיר סגונטום שמדרום לנהר האברו באיספניה – ספרד, שהייתה בתחום ההשפעה הקרתגי,אך עצמאית במעמדה המיוחד, מרדה בקרתגו בהיותה בטוחה להצליח במרייה כבעלת ברית של הרומאים ..בתגובה,חניבעל הצעיר שכבר היה מפקד צבא קרתגו פקד לכבוש את העיר סגונטום שהייתה בתחום ההשפעה  הטריטוריאלית הקרתגית. חשוב לציין כי היו כל אותו זמן ובהמשך עד חורבן קרתגו, שתי מפלגות בקרתגו האחת שדגלה בהסדרים עם הרומאים והשנייה בלוחמה נגדה.חניבעל דגל וביצע נלחמה טוטאלית ברומאים.מבחינת ניתוח הרצונות והכוונות וההתנהגות העריצה והמשפילה של הרומאים הוא צדק אך בפועל לא היה סיכוי לאורך ימים לקרתגו לנצח כליל את רומא האדירה. בדיוק באותה דילמה נתקלו היהודים ביהודה מאז שנת 63 לפנה"ס כשהרומאים  בראשות פומפיוס,השתלטו על ארץ יהודה והפתרון היהודי ללוחמה בהם התברר בפועל כהרה אסון הן  בהרס יהודה וירושלים במרד הגדול בשנת 70 לספירה והן בשנת 135 לספירה  בכשלון מרד בר- כוכבא.מתנגדו הגדול של חניבעל ושמו  חנו בקרתגו נאם נגד הצעד הזה והאשים את הסנט  הקרתגי כי נתנו לצעיר שואף מלחמות להצית אש מלחמה נגד רומי שסופה כי תגיע לקרתגו. בסופה של המלחמה הפונית השנייה הסתבר כי חנו צדק... בינתיים בשנת 220 לפנה"ס חניבעל  צר על סגונטום  וכבשה אחרי תשעה חדשי מצור  קשים. משם נמשך מסע המלחמה שלו לכיוון גאליה ,( צרפת)תוך חציית הרי הפירנאים ו.... וחציית  הרי האלפים בחורץ קפוא לאיטליה. מטרתו הייתה להגיע לעמק הפו שבצפון איטליה.זאת הייתה תחילת המלחמה הפונית השנייה.  ואז הוא שהה באיטליה 17 שנים שבמהלכן הסב נזק עצום לאיטליה ולעריה והרג כ-200.000 חיילים רומאים בקרבות רבים.אולם הרומאים היו נחושים לגרשו מארצם בכל מחיר.                                                           בשנת 203-4 לפנה" ס ,לאחר שהות מלחמתית במשך 17  שנים באיטליה  חניבעל, נסוג מאיטליה לקרתגו. זאת לאחר  שחניבעל בשנים 218-217-216 לפנה"ס היה קרוב מאוד לממש את יכולתו לכיבוש רומא עצמה.  בשהותו באיטליה הוא הטיל את מוראו על הרומאים עד מאוד.אולם באופן בסיסי הנחת היסוד שלו הייתה שגוייה.כי הוא  ניהל מלכתחילה מאבק אבוד: שהות של שנים רבות ככובש בארץ איטליה  שתושביה נאמנים לרומא, הנחישות הרומאית לגרשו בכל מחיר מארצם, בריתות שהופרו אין סוף... חוסר אספקה וכוח אדם מקרתגו...מפתיע  וכמעט לא מובן,כיצד  עמד בכך שנים כה רבות...לאחר המפלה האדירה של הרומאים בקרב קאנאי בשנת 216 לפנה"ס הרומאים החלו להתאושש, זה היה תהליך שנמשך כשש שנים. למרות  שהם סבלו מאוד מנוכחותו באיטליה , בפועל הם נמנעו להבא מניהול מקרבות גדולים נגדו כי ידעו את עליונותו המוחלטת והמיוחדת, באיסוף מודיעין, בתיכנון וביצוע מזהיר של קרבות. אט אט הם פירקו את הבריתות שחניבעל כרת עם  שבטים וערים באיטליה, כבשו את ערי הנמל שבחופיהם והצרו את קשריו הימיים עם קרתגו. הם צימצמו מאוד את שליטת חניבעל באיטליה .בגלל מצוקתו ,בכוחות לוחמים,אחיו עזרובעל  חש לעיזרתו  מאיספנייה .הוא ביצע באביב 205 שוב את חציית הרי האלפים כמו אחיו בשנת  218לפנה"ס. אולם הרומאים  הגיעו הפעם מוכנים לקרב מולו עם צבא ענק בראשות שני קונסולים ( עזרובעל לא ידע ששני קונסולים עומדים מולו...)והרגו את רוב חילו. ראשו  הכרות של עזרובעל נזרק למחנה הרומאי וחניבעל הבין כי הפסיד. בשנת 204 או 203 לפנה"ס נסוג חניבעל בחזרה לאפריקה לקרתגו . כי הצבא הרומאי בראשות סקיפיו אפריקאנוס פלש לכיוון קרתגו. סקיפיו  היה ,מצביא צעיר וחדש מחונן ושקול ונבון, בן 24 שנים. הוא למד בקפידה את עקרונות ניהול הקרבות  ושיטותיו של חניבעל .  בהתנהגותו  החכמה  והתנהלותו הקרבית הוא ניראה כמעט כבן דמותו של חניבעל.כי בשימוש בשיטותיו הצבאיות והדיפלומטיות פלש לאפריקה.  שמו המלא היה פובליוס קורנליוס סקיפיו  אפריקאנוס .הוא היה בן למשפחה שכולה שאביו פובליוס ודודו מצביאים רומאיים נהרגו ע"י הקרתגים.סקיפיו העביר את המלחמה לקרתגו עצמה.זאת לאחר שכבש את  קרטחנה – קרתגנה,( קרתגו החדשה)שבספרד .סקיפיו הנמרץ והמצביא הרומאי המוצלח,גזר את גורלה של קרתגו לשבט. באותו זמן חניבעל כבר היה אדם מבוגר שבע קרבות .בעיקר ניכרה  העובדה בעימותים הבאים העובדה שרומא ביטלה הבריתות שעשה עם אוכלוסיות באיטליה,וכן שרומא בנתה ונעזרה  בצי ימי אדיר משלה,הם בנו אניות מערכה  כדוגמת אנייה קרתגית שנפלה לידיהם. והוסיפו להן גשרים להשתלטות על אניות אויביהם.הצי  הרומאי,צוייד באניות מערכה ובאניות להובלת חיילים. קרתגו על אף שהיה לה צי גדול משלה,כבר לא יכלה לנצחו .מכאן נגזרה מהשליטה הרומית בים התיכון השליטה שלהם על היבשה בכל מקום שהם רצו להגיע אליו.
בשנת 218 לפנה"ס לאחר כיבוש סגונטום שבאיספנייה   בהפרת הסכם עם רומא,חצה חניבעל את נהר האברו צפונה  .הוא החל לנוע לכיוון איטליה מכיוןן ספרד של ימינו דרך גאליה-  צרפת של ימינו לכיוון הרי האלפים.  חצה עם צבאותיו שחציים קפאו  למוות בדרך בחורף הקפוא,את הרי האלפים...זאת הייתה  ההפתעה שהכין לרומאים שחשבו לנחות מסיצילה בקרתגו וללחום בו שם... בתחילת  מסעו  היו לו  40.000 לוחמים ו12.000 פרשים וארבעים  פילים. כמחצית מלוחמיו קפאו מקור וברעב בחורף במעבר הרי האלפים הגבוהים המושלגים והקרים...וכן מרבית הפילים רעבו חלו ומתו. אך חניבעל, הצליח להגיע לאיטליה,לעמק הפו שבצפון איטליה עם 20.000 לוחמים ואלפי פרשים. הוא  גייס  מיד שבטים ועמים קטנים לעזרתו ונלחם ברומאים. טעותו העיקרית הייתה שסבר כי השבטים האיטלקים ילכו ויחברו איתו לתמיד ולא עם רומא. מסתבר שהקשר והזיקה לרומא היו חזקים  דיים כדי להפריך את הנחתו העיקרית הזאת בהמשך דרכו באיטליה. חניבעל , זכה בתהילת עולם בעיקר בגלל הצלחתו בשלושה קרבות עיקריים. לאחר נצחונו  בקרב טיקינוס בתחילת עמק הפו כנגד פובליוס  קורנליוס סקיפיו,הוא המשיך בהתקדמותו לתוך איטליה .  מצביא רומי נוסף בשם סימפרוניוס נשלח ללחום בו עם לגיונותיו, מכיוון סיציליה  . הקרב נערך בטרבייה שבכניסה לעמק הפו .חניבעל הפעיל את פרשיו החזקים לתקיפת הפרשים שהוצבו באגפי הצבא הרומי. הרומאים התמוטטו בשני אגפיהם  ואז יצא מאגו אחיו של חניבעל ממארב שהיה מוסווה הייטב ותקף את הרומאים מעורפם- מאחוריהם. החיילים הרומאים נשברו, חלקם ניסו לברוח לנהר טרבייה וטבעו.10.000 לוחמים רומאים מנוסים התארגנו כגוש והצליחו להחלץ מהמלכודת אולם לעת סופו של אותו יום  איבדו הרומאים כ-20.000 לוחמים :הרוגים שבויים ופצועים. תבוסתם הייתה מוחלטת.. תוצאת הקרב בטרבייה הבהירה  לרומאים שלפניהם ניצב מצביא חכם מאוד, מיומן,מומחה צבאי,שיודע לתכנן מהלכי קרב  מראש בדיוק ותיכנון מדהים. ניראה כי דברי הגנאי שכתבו נגדו  לא היו כולם מדויקים ונבעו בחלקם מנצחונותיו  המדהימים עליהם......כי חניבעל בהבינו את המבנה הבסיסי של המערך הקרבי של הצבא הרומאי  - קווי רגלים לפנים והגנת פרשים באגפים ,תקף את שני האגפים של הצבא הרומי,ע"י פרשיו שהיו הרבה יותר חזקים מהפרשים הרומאים שהוצבו באגפים.  הרומאים התכוננו לקרב הבא שהתרחש שנה לאחר מכן בשנת 217 לפנה"ס לחופי אגם טראסימיני שכבר הייתה קרובה לרומא. הקונסול – הרומאים  מינו עיי הסנט שני קונסולים שהיו מפקדי הצבא שלהם. לאותה שנה. אחד מהם היה בהחלט פזיז מהשני, זה היה המצביא הרומאי פאלאמיניוס .שהוגדר כתאב נצחון על חניבעל. הוא  היה אמנם אמיץ לב במותו... אך לא היה מתכנן קרבות מזהיר בכלל.כמו חניבעל...הוא כשל ונהרג כשנכנס   למארב עם צבאו שטמן לו חניבעל  בכניסתו למיצר – מעבר צר כשאגם טראסימיני נמצא מצד אחד ויערות טראסימיני  מצד שני שם התחבא הצבא האורב של חניבעל. .לאחר שלוש שעות טבח... במלכודת ודאית נשברו החיילים הרומאים . לא היה לרובם פתח מילוט אלא רק לאלה שחצו את קו החזית בכוח וגם שם נילכדו  ע"י כוחות חניבעל. על גדת אגם טראסימיני..תוצאות הקרב היו איומות לרומאים  כ-15.000 הרוגים ואילו לכוחות של חניבעל היו כ-2.000 הרוגים בלבד. התבוסה הרומאית גם בקרב טראסימיני הייתה מוחלטת. ומוחצת. הרומאים גייסו כוחות לגיונות חדשים מרומא ומבני בריתם והתכוננו לקרב הבא שנערך בקאנאי שבאיטליה. זה קרה  בשנת 216 לפנה"ס. בינתיים חניבעל התבסס הייטב באיטליה והשיג אספקה ובני ברית חדשים. נצחונו של חניבעל בקרב קאנאי היה מדהים הרומאים גייסו  לקראתו לפי גירסה אחת 80.000 חיילים ( פוליביוס) נגדו ולפי טיטוס לוויוס מחצית מהמספר הזה...בכל אופן  לחניבעל היו רק 40.000 לוחמים ו10.000 פרשים. שיטת הקרב של חניבעל בקרב קאנאי הייתה להפעיל את חיל הפרשים החזק שלו  - פרשים קלטים ואיברים חזקים כנגד הפרשים הרומיים שהיו חלשים יותר בכוחם ובמספרם. לאחר מיטוטם של הפרשים הרומיים  ,והתקפת לוחמים לובים מהאגפים על החיילים הרומאים, הפרשים של חניבעל נעו ועקפו את עיקר הצבא הרומי מאחוריו ותקפו את הפרשים  הרומיים שהיו באגף השמאלי של הצבא הרומי והשמידום... לאחר השמדת כוחות הפרשים הרומיים ע"י פרשי חניבעל התפתח הקרב העיקרי בין חילות הרגלים   ... לחץ עשרות אלפי הרומאים ניראה בתחילה כמביא נצחון, .. אולם  החיילים הלובים המצוינים –מייטב הרגלים של חניבעל פתחו בהתקפה על הרגלים של הרומאים מהאגפים וכך החל למעשה שלב ההכרעה . לזה הצטרפו הפרשים של חניבעל שתקפו את עיקר הכוח של הרומאים מעורפם ובזה כבר לא יכלו לעמוד יותר...  החיילים הרומאים בסופו של אותו יום נטבחו בשיעור מדהים של 50.000      הרוגים.. והטבח שבעקבותיו..מספר ההרוגים הרומאים בקרב קאנאי שנערך בשנת 216 לפנה"ס נאמד ביותר מ- 50.000 בעוד שמספר החללים אצל חניבעל  היה פחות בהרבה כ-6000  חיילים.  למעשה אחרי הנצחון בקאנאי, הדרך לרומא ולכיבושה נפתחה לפני חניבעל .גם היום החוקרים חלוקים בדעתם מדוע לא עשה זאת. שהרי פלש לאיטליה מתוך כוונה לשבור את כוחה הצבאי של רומא כדי להכתיב לה תנאים לפיה  רק קרתגו היא שליטת  הים התיכון והארצות שלחופיו... גם מפקדי המשנה של חניבעל לרבות מהרבעל  שהאשים אותו באי הבנת ההזדמנות לכבוש את רומא,היו חלוקים איתו בשאלה הזאת בזמן אמת...בעובדה שהוא לא הטיל מצור על רומא. לפי עדויות חלקיות הוא התייסר על כך כשהגיעה העת לברוח מאיטליה..כדי להציל את מולדתו קרתגו.. טיטוס לוויוס הסופר ההיסטוריון  הרומאי שכתב את תולדות רומא ב142 ספרים ויחד מתוכם  10 ספרים לתיאור מפורט של המלחמה הפונית השנייה כתב לאחר קרב קאנאי כי המפלה הייתה מוחצת בכמות האבדות ובדרג הפיקודי שנהרג וכי שרידי הצבא נסוגו לרומא לקרב להגנתה כי היו בטוחים שחניבעל ימשיך לכבוש את רומא. בפועל אחרי קרב קאנאי חניבעל שלט על כל איטליה כפי שכתבה לוויוס בספר 22 בפרק 54 בו פירט את פרטי המפלה הצבאית ומותו בקרב של הקונסול פאולוס. אולם חניבעל היסס ואיבד לעד אצת ההזדמנות שכה רצה בה לכעבוש את רומא.ואולי הופתע מעוצמת הצלחתו הוא או שמא רצה רק להכתיב לרומאים את תנאיו לפיו קרתגו היא השולטת בימים ובארצות הים התיכון?  לא אז ולא היום, אין תשובה לשאלות הללו. הרומאים סבלו מהימצאות חניבעל באיטליה. הם היו נחושים לא להכנע וללחום בו ככל שידרשו,עד שיגורש מאיטליה. הם למדו את חניבעל וצימצמו את הישגיו בעקביות. בשנת   204  לפנה"ס הוא נסוג בחזרה לקרתגו. לאחר כשלונו בשנת 202 נגד סקיפיו בקרב זאמה שנערך כבר על אדמת קרתגו החל לחץ מצד הרומאים שגבר להסגרתו לידיהם.סלחנות לא הייתה מצידם לאויבם הנורא. מחוסר ברירה חניבעל נאלץ לנוס מארצו ונמלט לחסות אנטיוכוס השלישי המלך הסלווקי. שם נתקבל בכבוד גדול  ונלחם עבורו ברומאים ללא הצלחה יתרה. משם אחרי שאנטיוכוס השלישי הסכים להסגירו לרומאים, הוא ברח ונמלט לממלכת ביתינה שבאסיה הקטנה. כשהגיעו הרומאים לשם בנסיון  לתופסו חי התאבד בגיל 64. זה קרה בשנת 183 לפנה"ס. שנים מעטות לפני פרוץ מרד המקבים ביהודה נגד הסלווקים  מאנטיוכיה.
                                                                                       פרק ג" מה יכול היה יהודה המקבי ללמוד מקרבות חניבעל ברומאים?                                                            נקדים  בכך שהמלחמה בין הרומאים לקרתגו נמשכה גם בימי יהודה המקבי.באותה תקופה קרתגו כבר נחלשה כליל..והרומאים לחצו עליה מאוד..רצו באובדנה... ואז בשנת 149 לפנה"ס פרצה  המלחמה הפונית השלישית, האחרונה ,שנסתיימה  בחורבן קרתגו בשנת 146 לפנה"ס .כ-16 שנים לאחר שיהודה נפל בקרב אלעשה נגד באקחידס הסלווקי באותן שנים,כאשר יונתן ושמעון המשיכו בהצלחה בניהול המרד נגד הסלווקים.
מרד המקבים בסלווקים פרץ שנים אחדות בשנת 167 לפנה"ס לאחר מות חניבעל בהתאבדותו בביתיניה בשנת 183 לפנה"ס.  שנים מועטות לפני כן , בקרב פאניאס,( באניאס) בשנת 198 לפנה"ס כבש אנטיוכוס השלישי  הקיסר מאנטיוכיה,מי שהיה השליט הסלווקי את א"י מידי המלכים התלמיים ממצרים . לאחר כישלונו של אנטיוכוס השלישי בקרב מגנסייה נגד הרומאים( באסייה הקטנה) בשנת 188 לפנה"ס הטילו עליו  הרומאים  ועל ממלכתו  עונשים כספיים כבדים מנשוא – כדרכם- וכן הטילו עליו אמברגו  על יבוא פילי מלחמה ו.... אילצו אותו להסכים להסגיר את חניבעל שהיה יועצו הצבאי..לידיהם...אולם הוא נמלט מידיהם  ברגע האחרון לממלכת ביתיניה ,שם חי עוד כמה שנים כיועצם הצבאי עד שהרומאים הגיעו לשם בשנת 183 לפנה"ס בעקבות מלחמת ביתיניה בממלכת פרגמון ואז התאבד.                                                                          נתונים ותאריכים הסטוריים אלה היו בגדר חדשות מרעישות טריות למדי . הם  נפוצו ברחבי העולם העתיק באגן הים התיכון, והגיעו גם לארץ יהודה שנאבקה על עצמאותה ביוונים הסלווקים  מאנטיוכיה. האירועים הללו בהחלט נגעו ליחסי ארץ יהודה הכבושה עם הממלכה הסלווקית מחד ונסיונותיה המתעצמים של רומא לחדור למזה"ת . נוסף לכך קורות המלחמה הפונית השנייה שחניבעל ניהל בפועל נגד הרומאים עד שגברו עליו, היו בגדר חדשות אקטואליות באותה תקופה שעודכנו מעת לעת לפי האירועים שהתרחשו .כמו המלחמה הפונית השלישית בשנים 149- 146 לפנה"ס ,בה אבדה קרתגו לעולמים. לכן אין ספק שגם לארץ יהודה הגיעו המידעים על המלחמות הפוניות . הוכחה לכך  נמצאת גם   בטקסט בשבח כוחה הצבאי של רומי הכתוב בפרק ח" ומצוטט לעיל, בספר חשמונאים א" ,וגם בפשר חבקוק ממגילות קומארן. שגינה את הרומאים מאוד על דרכם והתנהגותם לעמים אחרים. כלומר המידע היה קיים והפרשנויות היו שונות. מחד יהודה המקבי   רחש כמנהיג ארצו ,המחדשת את עצמאותה, הערכה לכוחה של רומי ומאידך גינויים   של הרומאים  ע"י אנשי קומראן.... לא פלא שדעתם השלילית  נשתמרה ולא הושמדה כי לא נמצאה ע"י הרומאים...אם כך הכתובים מוכיחים לרבות איגרת יהודה לרומאים, ומאשרים שהמידע היה בנמצא בארץ יהודה. למרות שהשם חניבעל לא מופיע בהם אלא ציון התגברותם של הרומאים  על אויביהם ושכנוע משתפי הפעולה (עם חניבעל בלי להזכיר את שמו..)לחבור מחדש לרומא כמו איזכור  הגאלטיים  ופיליפוס החמישי מלך מוקדון במפורש באותו פרק "ח. ניתן להעריך שיהודה  המקבי, כנער וכבוגר וכמנהיג ידע עליהם הייטב. ההערכה היא שיהודה  המקבי נולד בשנת 200 לערך לפנה"ס והמרד שניהל פרץ בשנת 167 לפנה"ס בתחילה ע"י אביו מתיתיהו אחר כך על ידו ולאחר מותו בקרב, ע"י שני אחיו שמעון ויונתן  .  יהודה,ידע  כמו אחרים כבן התקופה  ההיא ימי בית שני, שחי בה, על האירועים העיקריים של  מלחמת חניבעל ברומאים, על המחסה שנתן לו אנטיוכוס השלישי,עד שנאלץ להסגירו לרומאים אלא שחניבעל נמלט ברגע האחרון משם. על פיליפוס מלך מוקדון שחזר בו מתמיכתו בחניבעל ובכך הרע את מצבו  בערים היווניות באיטליה, ועל עוד פרטים. אולם למרות כל החוליות המחברות הללו,  הנני מודע לכך שלא הייתה חולייה מחברת כתובה..או סופר או הסטוריון  בספרות של העת העתיקה   שקישר בין השניים. המעניין הוא שבספרות העתיקה שהייתה מטיבעה רומאית לאחר הנצחון על חניבעל..נירמז  שמצביאם מי שניצח את חניבעל, סקיפיו אפריקאנוס ,למד את שיטותיו של חניבעל והשתמש בהן..אבל ארץ יהודה לא הייתה אז עדיין בראש מעיינה של רומא.אולי זה נחשב לא בדיוק נימוסי לומר שיהודה ידע ללחום כמו חניבעל.... אולם, איננו יכולים כיום בשנת 2016 להיכנס לרזולוציות לא מוכחות כאלה ,אלא רק לחשוב שאולי היו ניואנסים טבעיים כאלה ותו לא.  אין לנו סימוכין כתובים לכך. אולי  ניתן לראות  רמז  לכך...שיהודה המקבי נמנע מלהזכיר מפורשות את שם חניבעל באיגרתו לרומאים- יתכן בהחלט שלא עשה זאת, מטעמי נימוס . הנני מסייג את עצמי, כי אין הוכחה להשערה כזאת.  ניתן לקבוע בדייקנות עובדתית ולא השערתית  כי על פי פרק ח" בחשמונאים א" : יהודה המקבי ידע בוודאות על קרבות מרים וחכמים שחניבעל נלחם ברומאים שנים ארוכות, ונוצח בסוף על ידם .הד עמום יש לכך בציינו בפרק ח". שהרומאים התגברו על אויביהם... וכי לדבריו עצמו ,באותו פרק ח" נבעה הערכתו הרבה לרומאים עקב נצחונותיהם. מכאן נבע כפי שכתב במפורש, רצונו לכרות ברית ידידות והבנה עימם מול האוייב  -הסלווקי המשותף לרומי וליהודה, אשר בימי יהודה המקבי אנטיוכוס -אפיפנס –הרביעי ,עמד בראשו.  יש עוד נקודה מעניינת להארה בקשר לזאת. הרומאים עם קבלת אגרת יהודה אליהם בשנת 163- 162 בקירוב לפנה"ס,כבר ידעו בעקבות קבלת שליחיו הדיפלומטיים אליהם לרומא – אבפולימוס בן הקוץ ויאסון בן אליעזר ,כי הם שליחיו של מורד יהודי מנצח בארץ יהודה, מנהיג שבפועל שולט על אדמתו. סביר ששמעו  על נצחונותיו המדהימים על צבאות הסלווקים שהרי ענו לו במלוא הכבוד ההדדי  באיגרת חוזרת. כלומר הם ידעו הייטב על גבורת יהודה המקבי ונצחונותיו המעולים על הצבאות הסלווקים. ברור שמכתב איגרת תשובתם רווי הערכה ליהודה המקבי..... אבל אולי היה עוד משהוא? רק שזאת לא נדע עד שימצא אם ימצא, מסמך חדש שיאיר פרשה זאת. נסתפק בכך שכך החלו באיגרת יהודה לרומאים יחסי ארץ יהודה עם רומא.כפי שנאמר לעיל יהודה המקבי הבין  הייטב מה כוחה האדיר וההרסני של רומי. למרבית הצער הבנה זאת לא עברה לצאצאיו אריסטובולוס  השני והורקנוס  השני.    בא פומפיוס  הרומאי והשתלט על ארץ יהודה בשנת 63 לפנה"ס,.אחר כך נוצרה אי השלמה ותיסכול עמוק בעם –יהודה בגלל שלטון רומי. מרוב תיסכול ויאוש וסבל,צצה והתגברה האמונה בסוג של ציפיה והופעה משיחת שיסירו באורח פלאי את עולה הקשה של רומי מעליהם. לתופעה זאת קוראים הרעיון המשיחי  לגאולה מעול רומי שגבר ככל שהסבל גבר.. משהציפיות לא נתממשו  עברו היהודים לביצוע שתי מרידות מזוינות שכשלו.  והיהודים הוגלו בעקבות כשלון השנייה מאזורי יהודה לגליל ולגולן.


       פרק  ד".   שיטות הלחימה של יהודה המקבי מראות שניהל קרבות בתפיסה איסטרטגית  דומה לחניבעל- שימוש בשטח הנירחב של יהודה כולה כבמת קרב לתיכנון מפורט להבסת האוויב הסלווקי. בהשוואה חניבעל השתמש בשטחי צפון איטליה גם כבמת קרב לתיכנון קרבותיו ברומאים: בעובדה שיש  באיטליה נחלים, ואגמים בצפון איטליה. לכן ביצע את המארב בנחל טרבייה ואחר כך המארב  ליד האגם בטראסימנוס  לקונסול הרומי הפזיז פאלאמיניוס במעבר ההכרחי בין הגבעות המיוערות שם התחבאו חלק מחייליו,,,ואגם טראסימיני עצמו..כמכשול טבעי שהפך למלכודת לרומאים... השימוש של חניבעל בקרבותיו ברומאים,במעברים הכרחיים לאורכם כמלכודות וניהול קרב קאנאי, היה מרשים מאוד . אם אכן הגיע המידע הזה ליהודה המקבי ולדעתי סביר שהגיע, ניתן היה ללמוד ממנו כמו מספר לימוד, איך להכין מארב ענק של עשרות אלפי לוחמים מוסתרים לעשרות אלפי לוחמי אוייב. כאן התגלתה גדולתו המדהימה של חניבעל שמעוררת השתאות גם כיום..                                                                                                     לימים כעובדה כך נהג באותה צורת מחשבה, יהודה המקבי:  הוא התאים את לחימתו בסלווקים לטופוגרפיה כי הסלווקים נעו תמיד במסעות מלחמותיהם ביהודה המקבי,לירושלים ממישורי החוף, בעוד שיהודה מנע מהם גישה אליה. התנגדותו להם וזירת הקרב נקבעה  בעצם על ידו מבלי שהסלווקים יבינו זאת.זה היה הישג מדהים. כי יהודה פעל בצורה מפורטת ומאוד מותאמת לטופוגרפיה של  מישורי החוף, שפלת יהודה והרי ירושלים,  זאת ע"י שילוב נתונים של :הבנת מטרת האוייב , ידיעה מפורטת באמצעות מודיעין וזיהוי ודאי של ציר ההתקדמות של הצבא הסלווקי  לירושלים, הכרת המצביא הסלווקי שעמד בראש צבאו ,במידה " הנדרשת", יצרה ליהודה אפשרות מעשית ומתוכננת מראש להובלת הצבא הסלווקי בלי ידיעתו כלל למלכודת בשטח נחות –שהפך לשטח הריגה, במעברים ההכרחיים בהרי ירושלים. קדמה למארב  תנועה בחשאי של אלפי לוחמי יהודה המקבי, במקביל לתנועת הצבא הסלווקי בואדיות המקבילים לראשי השלוחות שבהם נעו הסלווקים, רק כשהיה ברור ליהודה שהוא נמצא בשלב ההזדמנות ניצל אותה מיד..בהתנפלות לא צפוייה  מהמארב על הצבא הסלווקי בזמן שנע לדעתם בביטחה בצירים הרריים, התקפת פתע במעברים ההרריים איפשרה כמתוכנן מראש,ביצוע את התקפת הפתע במעבר ההכרחי עצמו. היא יצרה בפתאומיותה ובניצול השטח  המצומצם של המעבר ההכרחי אי סדר ובילבול ומנוסה בכוחות  הסלווקיים  ללא כל יכולת להתארגן מולה ולפעול  במיטב המערך הקרבי הסדור שלהם.
1. לקח חיובי: הרומאים היו נחושים כעם לא לוותר לחניבעל שפלש לארצם ונלחמו בו  17 שנים שנים ארוכות על אדמתם.  יהודה המקבי הבין מזאת שגם הוא ואחיו כמנהיגי  המרד בסלווקים יש ביכולתם וסופם להתיש את האוויב  הסלווקי ולגרשו מארצם. אם לא ירתעו מקרבנות אדם לרוב . כולל ולרבות הוא ואחיו מנהיגי המרד עצמו. יהודה התייחס לכך באיגרתו לרומאים. אמנם הוא שגה בפרט, בשלב תיאור הרומאים, כמו הרכב הקונסולים שלהם- שהיו תמיד שניים ,אך את כוחה של רומא הוא הפנים הייטב. בספר חשמ"ב יש  ציטוט איגרת שהרומאים שלחו למקבים אחרי קרב בית צור המוצלח מאוד מבחינת היהודים שחילות יהודה התגברו על הסלווקים ובלמו אותם בראשות לוסיאס מפקדם לעלות על ירושלים. זה היה הנסיון הסלווקי האחרון להשתלט על ארץ יהודה בחזרה שלא צלח.                                                    וכך נכתב שם. פרקי"א ל"ד-ל"ח:"וגם הרומיים שלחו להם איגרת ובה כתוב ככה: קוינטוס ממיוס טיטוס מניוס מלאכי הרומיים אל- עם היהודים שלום. את אשר הניח לכם לוסיאס שאר המלך נאות לו גם אנו. ואשר גמר להודיע למלך על- זאת תחקרו ומיהרתם לשלוח אלינו איש למען נבאר את- אשר יועיל לכם כי הולכיםן אנו לאנטיוכיה: על כן תמהרו ושלחתם אחדים מכם למען נדע גם אנו מה- דעתכם: היו בריאים בשנת שמונה וארבעים ומאה וחמישה ועשרים בדיוס קורינתי."איגרת זאת מעידה על המעורבות הרומית ברמת ההתענינות והאהדה ליהודים נגד הסלווקים כבר בימי יהודה המקבי . אם כן הקשר  עם רומי ע"י שני שליחיהם, קוינטוס וטיטוס,מוכח בבירור .ומסביר את אגרת יהודה לרומאים בפרק ח" בחשמ"א. כלומר היהודים כבר בימי יהודה המקבי, נטלו לטובתם חלק בפוליטיקה העולמית שבין הרפובליקה  הרומי לאימפריה הסלווקית.
לקחי קרבות:                                                                                          .1. לעשות לאוייב כמה שיותר מלכודות,                                      2.להשתמש במודיעין מפורט ומצויין, להפתיע אותו בקרב פתאומי,בשטח שמתאים לביצוע מארב קטלני.                                                                                           3.להעניש קשות ולהרתיע את  העמים והערים, ביהודה ששיתפו פעולה עם הסלווקים,                                                                                             4..לתקוף את האוייב במעברים  ההרריים ההכרחיים וע"י כך לבטל את יתרונו במספר לוחמיו.                                                                                          5. לא לתת לאוייב במהלך התקפה עליו להתאושש, כדי שלא יוכל לבצע את הלוחמה שהוא יודע לבצע טוב אלא לשבש דרכו ,                                                                                     6.להפעיל כוחות פרשים מצוינים שיתקפו את האוייב בכוח עדיף בשני אגפיו ולהפתיע באגוף התקפי לאחור ומשם לתקוף..  את זאת יהודה לא עשה מחוסר פרשים..                                                                                7.,לא להתפנק בשטח , לא להרפות במתח הקרבי, ולא לוותר לעולם. לדעת שאפשר לנצח עי כך כוחות של אימפריה ולהתישם.
        8. לדעת ליצור מטרה משותפת לצבא האיכרים שלו שעיקרו הגיע מכפרי שפלת יהודה,שמקורו מיליציוני . להשוואה  כפי שחניבעל ידע ליצור במופלא מטרה משותפת ללוחמיו שהגיעו מעמים שונים לחלוטין זה מזה.
9.. להשתמש והרבה בניידות הקלה בהליכה רגלית,שאיפיינה את אנשי השפלה היהודים שהיו מורגלים משחר ילדותם לעלות ולרדת בגבעות בהן חיו  כמקומות מחיתם הכפריים.
10.לא להרתע ממפגש עם מפקד צבא הסלווקים במידה שהפגישה יכולה להוביל להסכם שימנע את המשך הלחימה. בספר חשמ"ב מספר בהרחבה על מגיעיו וקרבותיו של יהודה המקבי עם ניקנור שר הצבא הסלווקי  שניסה להתנקש בחיי יהודה.( בהרחבה בספר חשמ"ב פרקים יד- ט"ו.   )בהשוואה גם על חניבעל מסופר כי נפגש עם סקיפיו אפריקאנוס על אדמת קרתגו מתוך נסיון למנוע את קרב זאמה..ויצא לקרב נגדו( והפסיד)רק כאשר הבין שלא יכול היהלקבל את תנאי הרומאים.
                                                                                                            חניבעל ידע כמו מתכנן על צבאי כפי שהיה מיקצועו הצבאי,שסיגל לעצמו,לתכנן קרב למפרע,על פרטיו ושלביו באופן מדוייק להפליא בכל שלב של הקרב. הוא היה כמו שחקן שחמט שתיכנן מלכתחילה צעדים רבים מול יריבו לפני התזוזה הראשונה.והכין תשובות מתאימות לתגובת האוייב... ביכולתו הנדירה והמופלאה הזאת היה גלום  יתרון אדיר . האפשרות שלו עצמו, לתירגום תפיסת השטח שלו  ע"י יכולתו המרשימה והמיוחדת הזאת לנצחון כמעט ודאי..בזה יהודה המקבי דמה לו מאוד. והשאלה איננה אם דמה לו אלא מהיכן יהודה ידע לעשות זאת..כי אלה היו בחלקן תכונות מולדות וחלקן נלמדות שמצביאים מעטים ניחנו בהן.  .כי  אלפי חיילים התנגשו בתיגרת הקרב, בחרבותיהם וחניתותהם ומגיניהם ושיריון -גופני ( הרומאים בלבד) מול חיילים אחרים אמיצי לב גם כן, אז היכן היה מקומו של המצביא? לכן, במקרה של חניבעל תיכנון הקרב מבעוד מועד,תוך הבנת השטח במלואו, לא היה  גורם זניח של חיילים מסתערים על חיילים אחרים והתוצאה היא של " החזק מנצח ויהיה מה שיהיה..." אלא תיכנון הקרב שהיה גורם חיוני ועיקרי אצל חניבעל בשנים 218-216  בהן ניצח והדביר  את הרומאים.שכבר לא ידעו מה לעשות מולו וחששו שיכבוש את רומא גופא... בדיעבד זאת הייתה טעותו היחידה שלא עשה. נכתב על כך כי בערוב ימיו  התחרט בשל רתיעתו מכך כשיכול היה לכבוש את העיר רומא. חניבעל ידע כי סוד ניהול המלחמה והנצחון בה היה טמון  בתיכנונה המדוייק ע"י המפקד העליון בהכרה אינטימית של שדה המערכה המיועד, הבנת  מערך לחימת האוייב והערכת כוחו,תוך הבנה מודיעינית מדוייקת של נפש מצביא האוייב שעומד בראשו, הבנת מטרתו של האוייב ונכונותו לעשות צעדים נמהרים  או שקולים להשגת מטרתו.                                                              בשלושת הקרבות הגדולים שחניבעל ניצח בהם הוא הוביל לאבדון את שני המצביאים שהיו בכל קרב כמקובל ברומא,=הקונסולים  הרומאים ,חסרי הכשרון,שמינה הסנט הרומאי, ותאבי -נצחון מהיר עליו . הוא גרם להם לחשוב שהם שולטים במצב .   בפועל  הם  הובלו למארבים, לשטחים שבהם לא יכלו להפעיל את יכולתם . הוא  הפתיע אותם שוב ושוב, בהתקפות  פרשיו החזקים בשני האגפים הימני והשמאלי,שנפרשו משני צידי הכוחות העיקריים של הרגלים הרומאים . הפרשים הרומאים שהיו חלשים בהשוואה לפרשיו הנומידים של חניבעל  קרסו מול התקפת  פרשיו החזקים מהם.    לעיתים קרובות בטרם קרב הוא דאג להטעות בתחבולות את הרומאים כמו הבערת אש במקום שלכאורה היה מחנהו, להשוואה גם יהודה המקבי עשה כך בשלב הראשון ללחימה לגורגיאס שר הצבא הסלווקי בקרב אמעוס והביס אותו בתבוסה מוחצת..                                                                                                  נוסף לכך, בשלב המכריע של הקרב לאחר מיטוט הפרשים הרומיים, התבצע שלב מיטוטם של הרגלים הרומאים,לאחר מיטוט הפרשים, זאת ע"י ביצוע התקפת פרשים גם מאחור – מהעורף על הגוף הרגלי העיקרי,   ע"י כוחות שהרומאים לא ידעו על הימצאם בשטח. 

סיכום:                                                                                                   ניהול הקרבות המזהיר של יהודה המקבי בסלווקים  נעשה שנים ספורות לאחר תום המלחמה הפונית השנייה שהסתיימה בנצחון רומא על קרתגו. בתקופת זמן זאת  ולאחריה, נמשכו הנסיונות הרומאים להרוס את קרתגו שצלחו בשנת 146 לפנה"ס שאז קרתגו חרבה כליל... לאירועים הללו יש סמיכות וקירבת זמנים  לגזירות השמד של אפיפנס שהחלו בשנת 171 לפנה"ס ומרד המקבים בסלווקים שהתנהל בשנים 167- 158 לפנה"ס . זאת  בדגש על דרכי לחימתו של יהודה המקבי בכוחות צבא עדיפים בהרבה במספרם על החילות הסלווקים שפלשו ליהודה כדי לדכא את מרד החשמונאים בהם,  נתונים אלה יתכן שפתרו את התעלומה עתיקת היומין, מהיכן ידע יהודה המקבי לתכנן ולהכין קרבות הייטב ולנצח בהם? אם השערתי זאת נכונה לדעתי  שיעור קומתו של יהודה המקבי עולה עוד יותר ממה שידענו קודם לרשימה זאת. ומשתווה עם מורהו? חניבעל..אלה הנתונים, שנתנו לי את ההשראה  לנסות ולחבר אירועים אלה להתנהגותו הצבאית  המדויקת בבחירת  והבנת שדה הקרב מעלותיו ומגרעותיו,כפי שעשה יהודה המקבי בקרבות שניהל נגד הסלווקים בשנים 167- 161 לפנה"ס בהצלחה יתרה .כן עשו לאחר שנפל בקרב,אחיו שמעון ויונתן ,אחרי נפילתו בקרב אלעשה, עד שסילקו את הסלווקים מיהודה בשנת 150 לפנה"ס. כפי שנאמר בתחילת המאמר מצאתי כאן רמז לדבר אולם לא ראייה לדבר  ועם המידע הזה נמשיך לבדוק .
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